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中国新疆与 “丝绸之路经济带”
沿线国家的贸易格局及潜力

唐洪松　 李　 凤　 汪晶晶

　 　 【内容提要】 　 中国新疆在 “丝绸之路经济带” 建设中起着桥梁和枢

纽的作用ꎬ 研究新疆与 “丝绸之路经济带” 沿线国家的贸易格局和潜力具有

重要的现实意义ꎮ 本文通过拓展贸易引力模型对新疆与 “丝绸之路经济带”
沿线国家的贸易潜力进行测算和分类ꎮ 结果显示ꎬ 新疆与 “丝绸之路经济带”
沿线国家的进出口贸易额呈现波动上升趋势ꎬ 贸易增长方式以出口拉动为主ꎬ
贸易顺差不断扩大ꎮ “丝绸之路经济带” 沿线国家是新疆对外贸易的主要目标

国ꎬ 而上合组织国家是新疆最为核心的贸易对象国ꎮ 新疆对外经贸合作的区

域布局为: 周边国家为核心区ꎬ 西亚国家为辐射区ꎬ 欧盟国家为开拓区ꎮ
【关 键 词】 　 贸易潜力 　 贸易引力模型 　 “丝绸之路经济带” 　

新疆

【基金项目】 　 新疆维吾尔自治区自然科学基金项目 « “丝绸之路经济

带” 下新疆—中亚跨境农产品供应链运行模式与路径研究» (项目编号:
２０１７Ｄ０１Ｂ０７)ꎻ 农业部国际合作司农业法制建设与政策调研项目 «我国农业

对外投资的区位选择与支持政策研究» (项目编号: ０８１６２１３０１１２２４４００１)ꎻ
内江师范学院科研启动费项目资助ꎮ

【作者简介】 　 唐洪松ꎬ 内江师范学院经济与管理学院讲师、 管理学

博士ꎻ 李凤ꎬ 新疆财经大学工商管理学院讲师、 管理学博士ꎻ 汪晶晶ꎬ新

疆农业大学经济与贸易学院讲师、 管理学博士ꎮ

一　 引　 言

“丝绸之路经济带” 是在当今世界社会、 经济、 政治、 资源格局出现新
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变化ꎬ 第一世界国家经济处于萎靡ꎬ 第三世界国家经济实力不断加强ꎬ 世界

竞争格局发生显著变化的形势下ꎬ 由世界最大的发展中国家中国提出的一个

重大战略构想ꎮ “丝绸之路经济带” 沿线国家处在欧亚大陆的腹地ꎬ 既是远

离世界经济重心的凹地ꎬ 又是连接亚洲经济圈和欧洲经济圈的桥梁ꎬ 而中国

新疆处于该桥梁的中心ꎬ 是连接 “丝绸之路经济带” 国内段和国外段的枢纽

和节点ꎬ 相比国内 “丝绸之路经济带” 沿线其他地区ꎬ 新疆具有明显的、 无

法取代的地缘优势、 人文优势和交通优势ꎬ 起着桥梁和枢纽的作用ꎮ
中共中央政治局会议 «关于研究进一步推进新疆社会稳定和长治久安工

作» 以及 “第二次中央新疆工作座谈会” 均指出ꎬ 新疆要坚持开放战略ꎬ 着

力打造 “丝绸之路经济带” 核心区ꎮ 由国家发展改革委员会等部门制定的国

家 « “丝绸之路经济带” 和 “海上丝绸之路” 建设战略规划» 设定有 ６ 条国

际走廊ꎬ 其中新亚欧大陆经济走廊、 中—伊—土经济走廊、 中—巴经济走廊

３ 条途经新疆ꎬ 这就奠定了新疆在 “丝绸之路经济带” 建设中的核心战略

地位ꎮ
贸易畅通是 “一带一路” 建设的五大核心内容之一ꎮ 从研究范围看ꎬ

多数学者的研究对象是新疆与 “丝绸之路经济带” 起始端周边国家的贸

易①ꎬ 只有较少部分涉及 “丝绸之路经济带” 中端和末端的西亚、 欧洲中

南半岛国家②ꎮ 从研究内容来看ꎬ 多数学者研究了贸易模式、 贸易特征和

贸易影响因素③ꎬ 而对贸易潜力和类型划分的研究较少ꎮ
贸易是推动新疆社会经济发展的动力之一ꎬ 在 “丝绸之路经济带” 建

设中ꎬ 新疆积极参与 “丝绸之路经济带” 沿线国家的经贸合作ꎬ 将进一步
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①

②

③

高志刚: « “丝绸之路经济带” 框架下中国 (新疆) 与周边国家能源与贸易互

联互通研究构想»ꎬ «开发研究» ２０１４ 年第 １ 期ꎻ 张燕、 高志刚: « “丝绸之路经济带”
背景下新疆与周边四国贸易发展研究———基于贸易竞争性、 互补性和增长潜力的实证分

析»ꎬ «新疆社科论坛» ２０１５ 年第 ２ 期ꎻ 王改丽、 李豫新: « “丝绸之路经济带” 背景下

中国新疆与周边国家经贸合作发展对策»ꎬ «新疆农垦经济» ２０１５ 年第 １０ 期ꎮ
韩永辉、 邹建华: « “一带一路” 背景下的中国与西亚国家贸易合作现状和前

景展望»ꎬ «国际贸易» ２０１４ 年第 ８ 期ꎻ 阳茂庆、 杨林、 胡志丁: « “一带一路” 背景下

中国与中南半岛贸易格局演变及面临的挑战»ꎬ «热带地理» ２０１５ 年第 ５ 期ꎮ
邹嘉龄、 刘春腊、 尹国庆、 唐志鹏: «中国与 “一带一路” 沿线国家贸易格局

及其经济贡献»ꎬ «地理科学进展» ２０１５ 年第 ５ 期ꎻ 陈继勇、 蒋艳萍、 王保双: «中国与

“一带一路” 沿线国家的贸易竞争性研究: 基于产品域和市场域的双重视角»ꎬ «世界经

济研究» ２０１７ 年第 ８ 期ꎻ 孙瑾、 杨英俊: «中国与 “一带一路” 主要国家贸易成本的测

度与影响因素研究»ꎬ «国际贸易问题» ２０１６ 年第 ５ 期ꎮ
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加强新疆在商品贸易、 投资、 科技、 人才等多个领域的务实合作ꎬ 拓展对

外开放和国际合作的战略空间ꎬ 加快向西 “走出去” 的步伐ꎬ 构筑新疆乃

至中国对外开放的新格局ꎮ
立足新疆在 “丝绸之路经济带” 建设中的战略地位和作用ꎬ 在全面认

清新疆与 “丝绸之路经济带” 沿线国家贸易格局的基础上ꎬ 运用拓展贸易

引力模型测算新疆与 “丝绸之路经济带” 沿线国家的贸易潜力ꎬ 并深入剖

析原因ꎬ 对未来新疆在参与 “丝绸之路经济带” 建设中的经贸合作及区域

布局有着重要的现实意义ꎮ
中国提出建设 “丝绸之路经济带” 的时间比较短ꎬ 但涉及的国家较多ꎬ

具体包含的区域和国家至今尚未有权威的解释ꎬ 从历史、 地理位置、 贸易

关系等方面确定 “丝绸之路经济带” 沿线国家共计 ３７ 个ꎬ 具体包括: 哈萨

克斯坦、 吉尔吉斯斯坦、 塔吉克斯坦、 土库曼斯坦、 乌兹别克斯坦、 巴基

斯坦、 印度、 阿富汗、 伊朗、 伊拉克、 以色列、 约旦、 沙特阿拉伯、 叙利

亚、 土耳其、 阿拉伯联合酋长国 (以下简称阿联酋)、 也门、 格鲁吉亚、 亚

美尼亚、 阿塞拜疆、 俄罗斯、 乌克兰、 白俄罗斯、 比利时、 丹麦、 英国、
德国、 法国、 意大利、 荷兰、 希腊、 葡萄牙、 西班牙、 芬兰、 波兰、 罗马

尼亚和瑞典ꎮ

二　 中国新疆与 “丝绸之路经济带”
沿线国家的贸易格局

　 　 随着 “西部大开发” 战略持续推进和对口援建政策不断落实ꎬ 新疆社

会、 经济等各项事业均得到快速发展ꎬ 贸易也迅速崛起ꎮ 纵观近年来新疆的

对外贸易情况ꎬ 其与 “丝绸之路经济带” 沿线国家的贸易呈现以下显著特征ꎮ
(一) 贸易规模扩大ꎬ 波动增长特征显著

“十一五”、 “十二五” 期间ꎬ 新疆与 “丝绸之路经济带” 沿线国家的

进出口贸易额呈现波动上升趋势ꎬ 由 ７０􀆰 ５７ 亿美元增至 １３５􀆰 ６３ 亿美元ꎬ 年

均增速为 ６􀆰 １２％ ꎮ ２００８ ~ ２００９ 年新疆与 “丝绸之路经济带” 沿线国家的进

出口贸易额下滑较多ꎬ ２００９ 年相比２００８ 年减少８４􀆰 ２９ 亿美元ꎬ 主要是受国际

金融危机影响ꎬ 世界经济处于萎靡状态ꎬ 各国贸易均受到严重冲击ꎮ ２０１３ ~
２０１６ 年新疆与 “丝绸之路经济带” 沿线国家的进出口贸易额也持续下滑ꎬ
２０１６ 年比 ２０１３ 年下降 ９５􀆰 ５５ 亿美元ꎬ 这是国际油价下跌导致中亚、 西亚部分

以能源为国民经济收入来源的国家财政收入下降及购买力不足所致ꎮ
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　 　 表 １　 　 　 ２００５ ~ ２０１６ 年中国新疆与 “丝绸之路经济带” 沿线国家进出口贸易情况

(单位: 亿美元)

年份 进出口额 占比 (％ ) 出口额 占比 (％ ) 进口额 占比 (％ ) 贸易差额

２００５ ７０􀆰 ５７ ８８􀆰 ８６ ４５􀆰 ８２ ９０􀆰 ９１ ２４􀆰 ７５ ８５􀆰 ３１ ２１􀆰 ０７

２００６ ８４􀆰 ５８ ９２􀆰 ９１ ６７􀆰 ２０ ９４􀆰 １３ １７􀆰 ３７ ８８􀆰 ４６ ４９􀆰 ８３

２００７ １２８􀆰 ７６ ９３􀆰 ８８ １０９􀆰 ３４ ９５􀆰 ０５ １９􀆰 ４２ ８７􀆰 ７６ ８９􀆰 ９２

２００８ ２１１􀆰 ０１ ９４􀆰 ９８ １８５􀆰 ３１ ９６􀆰 ０２ ２５􀆰 ７１ ８８􀆰 １２ １５９􀆰 ６０

２００９ １２６􀆰 ７２ ９１􀆰 ６４ １０２􀆰 ２９ ９４􀆰 ５１ ２４􀆰 ４３ ８１􀆰 ３３ ７７􀆰 ８５

２０１０ １５７􀆰 １４ ９１􀆰 ７４ １２０􀆰 ６７ ９３􀆰 ０４ ３６􀆰 ４７ ８７􀆰 ７１ ８４􀆰 １９

２０１１ ２０２􀆰 ００ ８８􀆰 ５１ １４８􀆰 ０４ ８７􀆰 ９７ ５３􀆰 ９２ ８９􀆰 ９７ ９４􀆰 １２

２０１２ ２０５􀆰 ０３ ８１􀆰 ４６ １５３􀆰 ６９ ７９􀆰 ４４ ５１􀆰 ３４ ８８􀆰 １６ １０２􀆰 ３５

２０１３ ２３１􀆰 １８ ８３􀆰 ８８ １８３􀆰 ３６ ８２􀆰 ３３ ４７􀆰 ８２ ９０􀆰 ３６ １３５􀆰 ５４

２０１４ ２２８􀆰 ３１ ８２􀆰 ５１ １９２􀆰 ７６ ８２􀆰 ０８ ３６􀆰 １５ ８６􀆰 ３３ １５６􀆰 ６１

２０１５ １５１􀆰 ４６ ７６􀆰 ９７ １３７􀆰 ８４ ７８􀆰 ７４ １３􀆰 ６１ ６２􀆰 ６８ １２４􀆰 ２３

２０１６ １３５􀆰 ６３ ７５􀆰 ２８ １２３􀆰 ４９ ７７􀆰 ６１ １１􀆰 ７４ ５７􀆰 ２５ １１１􀆰 ７５

年均增速 ６􀆰 １２ — ９􀆰 ４３ — －６􀆰 ５５ — １７􀆰 ３３

资料来源: 根据中国统计出版社 ２００５ ~ ２０１６ 年 «新疆统计年鉴» 计算得出ꎮ

由此可见ꎬ 国际宏观经济环境的改变对于新疆与 “丝绸之路经济带”
沿线国家的贸易产生了不利的影响ꎮ

(二) 贸易增长方式以出口拉动为主ꎬ 贸易顺差不断扩大

新疆对外贸易主要出口鞋类、 棉纱、 纺织物、 番茄酱等技术密集型和

劳动密集型商品ꎬ 出口成为新疆对外贸易增长的主要动力ꎮ ２００５ ~ ２０１６ 年ꎬ
新疆对 “丝绸之路经济带” 沿线国家的出口额从 ４５􀆰 ８２ 亿美元增至 １２３􀆰 ４９
亿美元ꎬ 年均涨幅 ９􀆰 ４３％ ꎻ 而进口额波动特征显著ꎬ 由 ２４􀆰 ７５ 亿美元波动

上升至 ２０１１ 年的 ５３􀆰 ９２ 亿美元ꎬ 到 ２０１６ 年降至 １１􀆰 ７４ 亿美元ꎬ 年均下降

６􀆰 ５５％ ꎻ 在出口额波动增长、 进口额波动下降的同时ꎬ 贸易顺差呈现不断

扩大的趋势ꎬ ２０１６ 年贸易顺差为 １１１􀆰 ７５ 亿美元ꎬ 相比 ２００５ 年增加 ９０􀆰 ６８
亿美元ꎬ 年均增速高达 １７􀆰 ３３％ ꎮ

(三) “丝绸之路经济带” 沿线国家是新疆对外贸易的主要目标国

“丝绸之路经济带” 沿线国家是新疆对外贸易合作的主要对象ꎬ 绝大多

数年份ꎬ 新疆与 “丝绸之路经济带” 沿线国家的进出口贸易额占新疆对外

贸易总额的比重均在 ８０％以上ꎬ 最高年份所占比重为 ９４􀆰 ９８％ (２００８ 年)ꎮ
—６５—
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出口贸易额最高年份所占比重为 ９６􀆰 ０２％ (２００８ 年)ꎬ 进口贸易额最高年份

所占比重为 ９０􀆰 ３６％ (２０１３ 年)ꎮ 可以看出ꎬ 新疆对外贸易的集中度高ꎬ 基本

都在 “丝绸之路经济带” 沿线国家ꎮ 但近几年ꎬ 新疆与 “丝绸之路经济带”
沿线国家的进出口贸易额占新疆对外贸易总额的比重有不断下降的趋势ꎮ

(四) 上合组织国家是新疆最核心的贸易国

新疆对外贸易的核心区域集中在 “丝绸之路经济带” 起始端的上合组

织国家ꎬ 包括俄罗斯、 哈萨克斯坦、 吉尔吉斯斯坦、 塔吉克斯坦、 乌兹别

克斯坦、 伊朗 (观察员国) 和巴基斯坦 ７ 个国家ꎮ 从进出口贸易来看ꎬ
２０１６ 年新疆与这 ７ 个国家的进出口贸易额累计占新疆与 “丝绸之路经济

带” 沿线国家进出口贸易额的 ７９％ ꎮ 其中ꎬ 哈萨克斯坦是新疆第一大对外

贸易伙伴ꎬ 占 ３５􀆰 ０５％ ꎻ 其后依次是吉尔吉斯斯坦、 塔吉克斯坦、 俄罗斯和

伊朗ꎬ 分别占 ２０􀆰 ３５％ 、 ８􀆰 ２％ 、 ６􀆰 ０９％ 和 ３􀆰 ２％ ꎮ 从出口贸易来看ꎬ 新疆

对上述 ７ 个国家的出口贸易额累计占新疆对 “丝绸之路经济带” 沿线国家

出口贸易额的 ７５􀆰 ０６％ ꎮ 其中ꎬ 哈萨克斯坦仍然是新疆第一大出口贸易伙

伴ꎬ 占 ３２􀆰 ０７％ ꎻ 其后依次是吉尔吉斯斯坦、 塔吉克斯坦、 俄罗斯和伊朗ꎬ
分别占 ２２􀆰 ２２％ 、 ９􀆰 １％ 、 ５􀆰 ３２％和 ４􀆰 ０１％ ꎮ 从进口贸易来看ꎬ 新疆自上述

７ 个国家的进口贸易额累计占新疆与 “丝绸之路经济带” 沿线国家进口贸

易额的 ７５􀆰 ４６％ ꎮ 其中ꎬ 哈萨克斯坦仍然是新疆第一大进口贸易伙伴ꎬ 占

３１􀆰 ７３％ ꎻ 其后依次是乌兹别克斯坦、 俄罗斯、 巴基斯坦和吉尔吉斯斯坦ꎬ
分别占 １１􀆰 １５％ 、 ７􀆰 ２３％ 、 ３􀆰 ４６％ 和 ２􀆰 ４１％ ꎮ 由此可见ꎬ 新疆对外贸易的

国家高度集中在周边国家ꎬ 且均属于上合组织国家ꎬ 除乌兹别克斯坦和伊

朗外ꎬ 其他 ５ 个国家均与新疆有陆上贸易口岸ꎬ 除伊朗外ꎬ 其他 ６ 国均为

上合组织国家的正式成员ꎮ
地缘优势、 交通优势和人文优势降低了双方的贸易成本ꎬ 有利于开展

双边贸易合作ꎮ
(五) 新疆加强与欧盟国家和西亚国家的经贸合作

新疆加强了与 “丝绸之路经济带” 沿线中端及末端国家的贸易合作ꎬ
尤其加强了与主要欧盟国家的贸易合作ꎮ 虽然新疆与主要欧盟国家的进出

口贸易额占新疆对外贸易总额的比重仍然很小ꎬ 但呈现明显的上升趋势ꎬ
其在新疆对外贸易中的作用和地位在不断增强ꎮ ２０１６ 年新疆与主要欧盟国

家的进出口贸易额累计占新疆与 “丝绸之路经济带” 沿线国家进出口贸易

额的 ８􀆰 ２４％ ꎬ 相比 ２００５ 年上升 ５􀆰 ３３％ ꎻ 其中ꎬ 出口额占 ７􀆰 ０７％ ꎬ 进口额

占 ２１􀆰 ４２％ ꎬ 相比 ２００５ 年分别上升 ４􀆰 ４６％ 和 ２０􀆰 ６９％ ꎮ 与新疆贸易较为紧
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密的欧洲国家多为欧盟老成员国ꎬ 如英国、 德国、 法国、 意大利、 荷兰和

比利时ꎮ
与新疆贸易较为紧密的国家多为社会经济环境好、 自然资源丰富的国

家ꎬ 如沙特阿拉伯、 土耳其、 阿联酋和阿塞拜疆ꎮ 相比较而言ꎬ 新疆与伊

拉克、 以色列、 约旦和叙利亚等海湾国家贸易规模很小ꎬ 一些年份无贸易

往来记录ꎬ 主要原因是这些国家社会和政治局势不稳定ꎬ 与其进行经贸合

作的风险很大ꎮ

表 ２ 中国新疆与 “丝绸之路经济带” 沿线国家进出口贸易额

占各自对外贸易额的比重 (％)

国家

２００５ 年 ２０１０ 年 ２０１６ 年

进出口
占比

出口
占比

进口
占比

进出口
占比

出口
占比

进口
占比

进出口
占比

出口
占比

进口
占比

哈萨克斯坦 ７１􀆰 ０７ ６６􀆰 ３９ ７９􀆰 ７３ ５９􀆰 １８ ５６􀆰 ９１ ６６􀆰 ６５ ３５􀆰 ０５ ３２􀆰 ０７ ３１􀆰 ７３

吉尔吉斯斯坦 １０􀆰 ５８ １４􀆰 １０ ４􀆰 ０８ １６􀆰 ９８ ２１􀆰 ５７ １􀆰 ８９ ２０􀆰 ３５ ２２􀆰 ２２ ２􀆰 ４１

塔吉克斯坦 １􀆰 ４１ １􀆰 ９７ ０􀆰 ３７ ６􀆰 ８８ ８􀆰 ８４ ０􀆰 ４２ ８􀆰 ２０ ９􀆰 １０ １１􀆰 ０１

土库曼斯坦 ０􀆰 １９ ０􀆰 ２７ ０􀆰 ０４ ０􀆰 ８２ ０􀆰 ９２ ０􀆰 ５２ ０􀆰 ５０ ０􀆰 ５１ ０􀆰 ４０

乌兹别克斯坦 １􀆰 ９６ ０􀆰 ９１ ３􀆰 ９１ ３􀆰 ９７ １􀆰 ９１ １０􀆰 ７４ ３􀆰 １５ ２􀆰 ３４ １１􀆰 １５

巴基斯坦 ４􀆰 ８６ ７􀆰 ４６ ０􀆰 ０４ ０􀆰 ８１ １􀆰 ０４ ０􀆰 ０５ ２􀆰 ９６ １􀆰 ５０ ３􀆰 ４６

印度 ０􀆰 ２２ ０􀆰 ２７ ０􀆰 １２ ０􀆰 ２２ ０􀆰 １４ ０􀆰 ２２ １􀆰 ４５ １􀆰 ４３ １􀆰 ６２

阿富汗 ０􀆰 ０８ ０􀆰 １３ ０ ０􀆰 ０３ ０􀆰 ０４ ０ ０􀆰 ４１ ０􀆰 ４０ ０􀆰 １０

伊朗 ０􀆰 １８ ０􀆰 ２７ ０􀆰 ０１ ０􀆰 １６ ０􀆰 １７ ０􀆰 １３ ３􀆰 ２０ ４􀆰 ０１ １􀆰 ４２

伊拉克 ０ ０ ０ ０􀆰 ０４ ０􀆰 ０４ ０􀆰 ０２ ０􀆰 ０４ ０􀆰 ０３ ０

以色列 ０􀆰 ０９ ０􀆰 ０３ ０􀆰 ２０ ０􀆰 ０４ ０􀆰 ０３ ０􀆰 ０６ ０􀆰 ０２ ０􀆰 ０２ ０

约旦 ０ ０􀆰 ０１ ０ ０􀆰 ０１ ０􀆰 ０１ ０ ０􀆰 ０１ ０􀆰 ０１ ０

沙特阿拉伯 ０􀆰 １７ ０􀆰 ２２ ０􀆰 １０ ０􀆰 ８１ １􀆰 ０４ ０􀆰 ０５ ０􀆰 ６１ ０􀆰 ６２ ０􀆰 ２０

叙利亚 ０􀆰 ０１ ０􀆰 ０１ ０ ０􀆰 １５ ０􀆰 １８ ０􀆰 ０３ ０􀆰 ０１ ０􀆰 ０１ ０

土耳其 ０􀆰 ０７ ０􀆰 ０６ ０􀆰 ０８ ０􀆰 ０２ ０􀆰 ０１ ０􀆰 ０６ ０􀆰 ２８ ０􀆰 ３０ １􀆰 ４０

阿联酋 ０􀆰 ３３ ０􀆰 ５０ ０ ０􀆰 １３ ０􀆰 ０９ ０􀆰 ２４ ０􀆰 １６ ０􀆰 ７３ ０􀆰 ７６

也门 ０􀆰 ０６ ０􀆰 ０９ ０ ０􀆰 ２０ ０􀆰 ２６ ０ ０􀆰 ０７ ０􀆰 ０７ ０

格鲁吉亚 ０ ０ ０ ０􀆰 ０２ ０􀆰 ０３ ０ ０􀆰 ０７ ０􀆰 ０７ ０

亚美尼亚 ０ ０ ０ ０􀆰 ０８ ０􀆰 １１ ０ ０ ０ ０

阿塞拜疆 ２􀆰 ３１ ３􀆰 ５６ ０􀆰 ０１ ２􀆰 ２７ ２􀆰 ９６ ０􀆰 ０１ ０􀆰 ５９ ０􀆰 ５６ １􀆰 ００
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比利时 ０􀆰 ０６ ０􀆰 ０７ ０􀆰 ０５ ０􀆰 １３ ０􀆰 ０６ ０􀆰 ３５ ０􀆰 ３６ ０􀆰 ３５ ０􀆰 １１

丹麦 ０􀆰 ０２ ０􀆰 ０１ ０􀆰 ０３ ０􀆰 ０４ ０􀆰 ０１ ０􀆰 １３ ０􀆰 ０１ ０􀆰 ０１ ０􀆰 １０

英国 ０􀆰 ３３ ０􀆰 ２５ ０􀆰 ４７ ０􀆰 ２１ ０􀆰 １８ ０􀆰 ３３ １􀆰 ４５ １􀆰 ３５ ０􀆰 ６１

德国 ０􀆰 ９９ ０􀆰 ４４ ２􀆰 ０１ １􀆰 ５４ ０􀆰 ４０ ５􀆰 ２８ １􀆰 ９２ １􀆰 ４０ １４􀆰 ２４

法国 ０􀆰 ２９ ０􀆰 １７ ０􀆰 ５１ ０􀆰 ２０ ０􀆰 ０６ ０􀆰 ６７ ０􀆰 ２３ ０􀆰 ４９ ０􀆰 ７５

意大利 ０􀆰 ７７ ０􀆰 ９２ ０􀆰 ４９ ０􀆰 ７４ ０􀆰 ６１ １􀆰 １６ １􀆰 ９３ ０􀆰 ４７ ２􀆰 ５３

荷兰 ０􀆰 １２ ０􀆰 １３ ０􀆰 １０ ０􀆰 ０８ ０􀆰 ０９ ０􀆰 ０７ １􀆰 ０６ ２􀆰 ０２ ０􀆰 ４６

希腊 ０􀆰 ０１ ０􀆰 ０１ ０ ０􀆰 ０１ ０􀆰 ０１ ０ ０􀆰 １１ ０􀆰 １２ ０

葡萄牙 ０􀆰 ０２ ０􀆰 ０１ ０􀆰 ０３ ０􀆰 ０１ ０􀆰 ０１ ０ ０􀆰 ０９ ０􀆰 ０３ ０􀆰 ２３

西班牙 ０􀆰 ０３ ０􀆰 ０４ ０ ０􀆰 ０５ ０􀆰 ０４ ０􀆰 ０６ ０􀆰 ４５ ０􀆰 ４１ ０􀆰 ０２

芬兰 ０􀆰 １０ ０􀆰 ０８ ０􀆰 １４ １􀆰 ０１ ０􀆰 ０２ ４􀆰 ２８ ０􀆰 １４ ０􀆰 ０１ １􀆰 ０４

波兰 ０􀆰 ０６ ０􀆰 ０９ ０ ０􀆰 １１ ０􀆰 １５ ０ ０􀆰 ２３ ０􀆰 ２６ ０

罗马尼亚 ０􀆰 ０６ ０􀆰 ０９ ０ ０􀆰 １０ ０􀆰 ０９ ０􀆰 １５ ０􀆰 １４ ０􀆰 １１ ０􀆰 ３２

瑞典 ０􀆰 １２ ０􀆰 ０７ ０􀆰 ２２ ０􀆰 ０６ ０􀆰 ０１ ０􀆰 ２３ ０􀆰 １２ ０􀆰 ０４ １􀆰 ０１

白俄罗斯 ０􀆰 ０３ ０􀆰 ０１ ０􀆰 ０７ ０􀆰 ０１ ０􀆰 ０５ ０􀆰 ０３ ０􀆰 ０２ ０􀆰 ０１ ０􀆰 ４９

俄罗斯 ３􀆰 ３２ １􀆰 ２９ ７􀆰 ０６ ２􀆰 ５９ ２􀆰 ９５ ４􀆰 ９５ ６􀆰 ０９ ５􀆰 ３２ ７􀆰 ２３

乌克兰 ０􀆰 ０９ ０􀆰 ０７ ０􀆰 １３ ０􀆰 ２３ ０􀆰 ３３ ０􀆰 １２ ０􀆰 ５１ ０􀆰 ５２ ０􀆰 ０３

资料来源: 根据中国统计出版社 ２００５ 年、 ２０１０ 年和 ２０１６ 年 «新疆统计年鉴» 计算

得出ꎮ

三　 中国新疆与 “丝绸之路经济带”
沿线国家的贸易潜力

　 　 (一) 研究方法

１􀆰 拓展贸易引力模型

贸易引力模型被广泛应用于两个国家或地区的贸易影响因素研究和贸

易潜力的预测ꎬ 贸易引力模型 (Ｉ) 的基本形式如 (１) 式所示:
Ｙ ＝ (ＡＸｉＸｊ) / Ｄｉｊ (１)

式中ꎬ Ｙ 表示两个国家或地区的双边贸易额ꎬ Ｘｉ 表示 ｉ 国的经济规模ꎬ
Ｘｊ 表示 ｊ 国的经济规模ꎬ Ｄｉｊ表示两个国家或地区的距离ꎬ Ａ 为引力系数ꎮ

本研究以模型 (Ｉ) 为基础ꎬ 选择新疆与 “丝绸之路经济带” 沿线国家

的进出口贸易额作为被解释变量ꎬ 选择影响双边贸易规模的主要因素作为

—９５—
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解释变量ꎮ 根据目前的研究成果①ꎬ 将地理距离、 人口、 人均 ＧＤＰ、 人均

ＧＤＰ 离差系数、 物流绩效水平、 贸易协定、 营商环境便利程度、 是否为上

合组织成员国作为解释变量ꎮ

表 ３ 模型变量及理论说明

变量 含义 理论说明

ＴＲＡＤＥｉｊ
新疆与 ｊ 国的进出口贸
易额

ＧＤＰｊ ｊ 国国内生产总值 ｊ 国经济总量越大ꎬ 贸易规模越大

ＧＤＰｉ 新疆地区生产总值 新疆的经济总量越大ꎬ 贸易规模越大

Ｄｉｊ 新疆与 ｊ 国的距离 距离越远ꎬ 成本越高ꎬ 贸易规模越小

ＬＰＩｊ ｊ 国物流绩效水平
ｊ 国物流绩效指数越大ꎬ 运输能力越强ꎬ
贸易规模越大

Ｐｊ ｊ 国人口规模
ｊ 国人口规模越大ꎬ 市场容量越大ꎬ 贸易
规模越大

Ｐｉ 新疆人口规模
新疆人口规模越大ꎬ 市场容量越大ꎬ 贸易
规模越大

ＣＶＰＧＤＰｉｊ
新疆与 ｊ 国人均 ＧＤＰ 的离
差系数

ｊ 国人均 ＧＤＰ 的离差系数越小ꎬ 两国经济
发展水平越相近ꎬ 需求越相似ꎬ 贸易流量
越大

ＢＥＣＩｊ ｊ 国营商环境便利程度
ｊ 国营商环境便利指数越高ꎬ 经济自由度
越高ꎬ 贸易规模越大

ＴＡｊ
虚拟变量ꎬ 签署贸易协定
取 “１”ꎬ 未签订取 “０”

签署贸易协定可实现贸易便利化ꎬ 贸易流
量可能越大

ＩＳＳＣＯｊ

虚拟变量ꎬ 上合组织国家
取 “１”ꎬ 非上合组织国家
取 “０”

同属一个合作组织ꎬ 有利于组织内部成员
国之间的经贸合作ꎬ 但也会阻碍其他国家
参与合作

将公式 (１) 两边取自然对数并作适当调整ꎬ 得到对数拓展贸易引力模

型 (ＩＩ)ꎬ 如公式 (２) 所示ꎮ
ＬｎＴＲＡＤＥ ｉｊ ＝ α１ＬｎＧＤＰｉ ＋ α２ＬｎＧＤＰｊ － α３ＬｎＤｊ ＋ α４ＬｎＬＰＩｊ ＋ α５ＬｎＰｉｊ ＋

α６ＬｎＣＶＰＧＤＰｊ ＋ α７ＬｎＢＥＣＩｊ ＋ α８Ｌｎ ＴＡｊ ＋ α９ＬｎＩＳＳＣＯｊ ＋ β (２)

—０６—

① 于燕: «中国进口贸易增长的影响因素分析—基于行业层面的贸易引力模型»ꎬ
«中国经济问题» ２０１４ 年第 ５ 期ꎻ 郑丹青、 于津平: «中国出口贸易增加值的微观核算

及影响因素研究»ꎬ «国际贸易问题» ２０１４ 年第 ８ 期ꎻ 高士亮、 熊磊: «中国对外贸易的

影响因素分析: 基于国内的视角»ꎬ «经济问题探索» ２００８ 年第 １０ 期ꎮ
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式中ꎬ β 为常数项ꎬ α１、 α２、 α３、 α４、 α５、 α６、 α７、 α８、 α９ 为各变量

的弹性系数ꎮ 各变量含义解释和理论说明见表 ３ꎮ
２􀆰 贸易潜力模型

运用拓展贸易引力模型计算出的实际贸易规模与预测的理论贸易规模

的比值反映两个国家或地区的贸易潜力ꎬ 计算公式如 (３) 式所示ꎮ
ＴＰＩ ＝ ＴＡＶ / ＴＰＶ (３)

式中ꎬ ＴＰＩ 表示贸易潜力指数ꎬ ＴＡＶ 表示实际贸易规模ꎬ ＴＰＶ 表示理

论贸易规模ꎮ 根据公式 (３) 的性质可知ꎬ ＴＰＩ∈ [０ꎬ ＋ ∞ )ꎮ 一些学者认

为ꎬ ＴＰＩ > １ꎬ 表明两个国家或地区贸易过度ꎬ 需要潜力重塑ꎻ ＴＰＩ < １ꎬ 表

明两个国家或地区贸易不足ꎬ 贸易具有潜力①ꎮ 本文在这些研究基础上对

ＴＰＩ 进一步进行细化ꎬ 划分标准如表 ４ 所示ꎮ

表 ４ 贸易潜力划分类型

ＴＰＩ 取值范围 贸易状态 潜力类型

ＴＰＩ∈ [２ꎬ ＋ ∞ ) 贸易严重过度 潜力再造

ＴＰＩ∈ [１􀆰 ２ꎬ ２) 贸易过度 潜力挖掘

ＴＰＩ∈ [１ꎬ １􀆰 ２) 贸易趋于饱和 潜力开拓

ＴＰＩ ＝ １ 贸易最佳 潜力饱和

ＴＰＩ∈ [０􀆰 ８ꎬ １) 贸易趋于饱和 潜力开拓

ＴＰＩ∈ [０􀆰 ５ꎬ ０􀆰 ８) 贸易不足 潜力较大

ＴＰＩ∈ [０ꎬ ０􀆰 ５) 贸易严重不足 潜力巨大

(二) 数据来源

各国的人口、 ＧＤＰ、 物流绩效水平、 营商环境便利程度等数据均来自

世界银行及相关政府官方网站ꎮ 新疆与 ３７ 个国家的进出口贸易额和新疆地

区生产总值来源于 «新疆统计年鉴»ꎬ 新疆地区生产总值按当年美元汇率进

行换算ꎮ 上合组织成员国划分标准来源于上合组织官方网站ꎮ 新疆与 ３７ 个

国家的距离是指乌鲁木齐市与 ３７ 个贸易伙伴国首都的距离ꎬ 数据来源于

“Ｇｅｏｂｙｔｅｓ” 地理网站ꎮ

—１６—

① 谭晶荣、 王丝丝、 陈生杰: « “一带一路” 背景下中国与中亚五国主要农产品

贸易潜力研究»ꎬ «商业经济与管理» ２０１６ 年第 １ 期ꎻ 马惠兰、 李凤、 叶雨晴: «中国新

疆与上合组织国家农产品贸易潜力研究———基于贸易引力模型的实证分析»ꎬ «农业技

术经济» ２０１４ 年第 ６ 期ꎮ
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(三) 模型检验

运用软件 ＥＶＩＥＷＳ ７􀆰 ０ 完成各估计参数的计算ꎬ 分析过程采用混合效

应模型、 固定效应模型和随机效应模型ꎬ 并运用 Ｈａｕｓｍａｎ 检验和 Ｆ 检验选

择最优模型ꎮ 模型运行结果如表 ５ 所示ꎮ 模型的可决系数和调整可决系数大

于 ０􀆰 ７ꎬ 说明模型的解释能力达到７０％以上ꎬ Ｆ 值和 Ｐ 值通过经济意义和统计

意义上的检验ꎬ 说明模型估计结果较为理想ꎮ 解释变量 ＣＶＰＧＤＰｊ、 ＢＥＣＩｊ 未
通过经济意义和统计意义上的检验ꎬ 所以在进行贸易潜力预测时将这两个变

量剔除ꎬ 最终得到如公式 (４) 所示的拓展贸易引力模型ꎮ
ＬｎＴＲＡＤＥ ｉｊ ＝ １􀆰 ４５９ＬｎＧＤＰｉ ＋ ０􀆰 ４２４ＬｎＧＤＰｊ － ０􀆰 ５１５ＬｎＤｊ ＋ ０􀆰 １９２ＬｎＬＰＩｊ ＋

１􀆰 ０１３ＬｎＰｊ ＋ ０􀆰 ３０１ＬｎＰｉ ＋ ０􀆰 ０２１Ｌｎ ＴＡｊ ＋ １􀆰 ３３１ＬｎＩＳＳＣＯｊ ＋ １􀆰 ０２０ (４)

表 ５ 新疆与 “丝绸之路经济带” 沿线国家贸易规模的引力模型估计结果

变量 弹性系数 标准误差 Ｔ 检验值 概率值

常数项 (β) １􀆰 ０２０ ０􀆰 １３９ ０􀆰 ７２５ ０􀆰 １１１

ＧＤＰｊ ０􀆰 ４２４ ０􀆰 １３３ １􀆰 ２４７ ０􀆰 ０００

ＧＤＰｉ １􀆰 ４５９ ０􀆰 ５２１ ２􀆰 ４３４ ０􀆰 ００５

Ｄｉｊ － ０􀆰 ５１５ ０􀆰 ０１７ － ０􀆰 ８２６ ０􀆰 ０９６

ＬＰＩｊ ０􀆰 １９２ ０􀆰 ０２２ １􀆰 ３４３ ０􀆰 ０４４

Ｐｊ １􀆰 ０１３ ０􀆰 ５９５ ０􀆰 ９３４ ０􀆰 ０２８

Ｐｉ ０􀆰 ３０１ ０􀆰 ００１ １􀆰 ２９０ ０􀆰 ０９１

ＣＶＰＧＤＰｉｊ － ０􀆰 ０８８ ０􀆰 ００６ － ０􀆰 ０７３ ０􀆰 １３４

ＢＥＣＩｊ １􀆰 ５６１ ０􀆰 ６２７ ０􀆰 ０１１ ０􀆰 ３３３

ＴＡｊ ０􀆰 ０２１ ０􀆰 ００１ １􀆰 ４２５ ０􀆰 ００６

ＩＳＳＣＯｊ １􀆰 ３３１ １􀆰 ０２８ ３􀆰 ０４６ ０􀆰 ０５９

Ｒ２ ０􀆰 ７６８ — — —

调整 Ｒ２ ０􀆰 ７４３ — — —

Ｆ １５３􀆰 ４６６ — — —

Ｐ ０􀆰 ００１ — — —

(四) 结果分析

运用贸易引力模型 (４) 模拟估算出新疆与 “丝绸之路经济带” 沿线

国家的贸易潜力ꎬ 并根据表 ４ 的分类标准对 “丝绸之路经济带” 沿线 ３７ 个

国家的贸易潜力进行分类 (见表 ６)ꎮ
—２６—
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表 ６ ２００６ 年、 ２０１０ 年、 ２０１６ 年新疆与 “丝绸之路经济带”
沿线国家的贸易潜力

国家

２００５ 年 ２０１０ 年 ２０１６ 年

潜力
指数

贸易
状态

潜力
类型

潜力
指数

贸易
状态

潜力
类型

潜力
指数

贸易
状态

潜力
类型

哈萨克斯坦 ３１􀆰 ０３ 严重
过度

潜力
再造

２０􀆰 ５４ 严重
过度

潜力
再造

９􀆰 ３４ 严重
过度

潜力
再造

吉尔吉斯斯坦 ２２􀆰 １２ 严重
过度

潜力
再造

１３􀆰 ４４ 严重
过度

潜力
再造

８􀆰 ０４ 严重
过度

潜力
再造

塔吉克斯坦 ０􀆰 ７４ 不足
潜力
较大

０􀆰 ６６ 不足
潜力
较大

０􀆰 ５７ 不足
潜力
较大

土库曼斯坦 ０􀆰 ７０ 不足
潜力
较大

０􀆰 ５２ 不足
潜力
较大

０􀆰 ４３ 严重
不足

潜力
巨大

乌兹别克斯坦 １􀆰 ０８ 趋于
饱和

潜力
开拓

１􀆰 ０３ 趋于
饱和

潜力
开拓

１􀆰 ８７ 过度
潜力
挖掘

巴基斯坦 ０􀆰 ４５ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 ２２ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 ３５ 严重
不足

潜力
巨大

印度 ０􀆰 ９３ 趋于
饱和

潜力
开拓

０􀆰 ９５ 趋于
饱和

潜力
开拓

１􀆰 ０１ 趋于
饱和

潜力
开拓

阿富汗 ０􀆰 ０４ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 １７ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 ２５ 严重
不足

潜力
巨大

伊朗 ０􀆰 １６ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 ２８ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 １９ 严重
不足

潜力
巨大

伊拉克 ０ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 ０２ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 ０１ 严重
不足

潜力
巨大

以色列 ０􀆰 ０１ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 ０２ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 ０３ 严重
不足

潜力
巨大

约旦 ０ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 ０４ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 ０１ 严重
不足

潜力
巨大

沙特阿拉伯 ０􀆰 ４８ 严重
不足

潜力
较大

０􀆰 ６２ 不足
潜力
较大

０􀆰 １３ 严重
不足

潜力
巨大

叙利亚 ０􀆰 ０６ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 ０３ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 ０１ 严重
不足

潜力
巨大

土耳其 ０􀆰 １１ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 １６ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 ２３ 严重
不足

潜力
巨大

阿联酋 ０􀆰 １２ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 ２４ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 ３１ 严重
不足

潜力
巨大

—３６—
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也门 ０􀆰 ４３ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 ４５ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 ４４ 严重
不足

潜力
巨大

格鲁吉亚 ０ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 ０１ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 ０１ 严重
不足

潜力
巨大

亚美尼亚 ０ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 ０２ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 ０１ 严重
不足

潜力
巨大

阿塞拜疆 ０􀆰 １０ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 ０４ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 ０５ 严重
不足

潜力
巨大

比利时 ０􀆰 ８１ 趋于
饱和

潜力
开拓

０􀆰 ６１ 不足
潜力
较大

１􀆰 １６ 趋于
饱和

潜力
开拓

丹麦 ０􀆰 ４２ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 ５５ 不足
潜力
较大

０􀆰 ８３ 趋于
饱和

潜力
开拓

英国 ０􀆰 ４３ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 ８０ 趋于
饱和

潜力
开拓

０􀆰 ８８ 趋于
饱和

潜力
开拓

德国 １􀆰 ２０ 过度
潜力
挖掘

５􀆰 ５５ 严重
过度

潜力
再造

１１􀆰 ３４ 严重
过度

潜力
再造

法国 １􀆰 ４１ 过度
潜力
挖掘

１􀆰 ９６ 过度
潜力
挖掘

１􀆰 ６５ 过度
潜力
挖掘

意大利 ８􀆰 ５２ 严重
过度

潜力
再造

１３􀆰 １５ 严重
过度

潜力
再造

９􀆰 ２８ 严重
过度

潜力
再造

荷兰 ０􀆰 ９３ 趋于
饱和

潜力
开拓

０􀆰 ８０ 趋于
饱和

潜力
开拓

１􀆰 １０ 趋于
饱和

潜力
开拓

希腊 ０􀆰 ２３ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 ３１ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 ３６ 严重
不足

潜力
巨大

葡萄牙 ０􀆰 ０５ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 １０ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 １９ 严重
不足

潜力
巨大

西班牙 ０􀆰 ０３ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 １３ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 ０３ 严重
不足

潜力
巨大

芬兰 ０􀆰 １０ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 ２１ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 ２４ 严重
不足

潜力
巨大

波兰 ０􀆰 ０１ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 ０２ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 ０２ 严重
不足

潜力
巨大

罗马尼亚 ０􀆰 ０１ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 ０１ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 ０１ 严重
不足

潜力
巨大

瑞典 ０􀆰 ０１ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 ０５ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 １１ 严重
不足

潜力
巨大

白俄罗斯 ０􀆰 ９９ 趋于
饱和

潜力
开拓

０􀆰 ８５ 趋于
饱和

潜力
开拓

０􀆰 ９７ 趋于
饱和

潜力
开拓

—４６—
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俄罗斯 ０􀆰 ９８ 趋于
饱和

潜力
开拓

１􀆰 １３ 趋于
饱和

潜力
开拓

１􀆰 １２ 趋于
饱和

潜力
开拓

乌克兰 ０􀆰 ０４ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 １１ 严重
不足

潜力
巨大

０􀆰 ３７ 严重
不足

严重
不足

注: 由于篇幅有限ꎬ 表中仅列出 ２００５ 年、 ２０１０ 年和 ２０１６ 年的数据ꎮ

１􀆰 潜力再造和潜力挖掘型国家

新疆与 “丝绸之路经济带” 沿线的 ６ 个国家的贸易潜力指数大于 １􀆰 ２ꎬ
这些国家包括哈萨克斯坦、 吉尔吉斯斯坦、 乌兹别克斯坦、 德国、 法国和

意大利ꎮ
新疆与哈萨克斯坦、 吉尔吉斯斯坦和乌兹别克斯坦的贸易处于严重

过度和过度状态ꎬ 属于潜力再造和潜力挖掘型ꎬ ２０１６ 年贸易潜力指数分

别为 ９􀆰 ３４、 ８􀆰 ０４ 和 １􀆰 ８７ꎮ 哈萨克斯坦是新疆第一大贸易国ꎬ 与新疆有 ７
个口岸ꎬ 也是唯一一个与新疆开通了铁路、 公路和航空贸易运输的国家ꎬ
这就使得新疆与哈萨克斯坦的贸易成本很低ꎬ 同时ꎬ 哈萨克斯坦也是新

疆商品通往中亚其他国家、 西亚、 欧洲的过境通道ꎬ 以及 “丝绸之路经

济带” 沿线国家商品流入新疆的过境通道ꎮ 吉尔吉斯斯坦是新疆第二大

贸易国ꎬ 与新疆接壤ꎬ 是中亚地区最早加入 ＷＴＯ 的国家ꎬ 也是联合国开

发计划署 “丝绸之路” 项目的参与国ꎬ 贸易政策环境相对较好ꎬ 对贸易

的各种限制也较少ꎬ 贸易成本低ꎮ 乌兹别克斯坦是新疆第二大进口贸易

国ꎬ 新疆主要从乌兹别克斯坦进口棉花ꎬ 乌兹别克斯坦也是联合国开发

计划署 “丝绸之路” 项目的参与国ꎮ 此外ꎬ 这三国均为上合组织国家ꎮ
这些有利条件促进了新疆与这三国的贸易合作ꎬ 导致贸易严重过度ꎮ 因

此ꎬ 新疆应在保持现有优势的前提下与这三国继续开展经贸合作ꎬ 进一

步发掘新的贸易增长因素ꎬ 提升商品层次ꎬ 优化商品结构ꎬ 拓展双方贸

易发展空间ꎬ 将商品的互补性转化为现实的互利性ꎮ
新疆与欧盟的意大利、 德国和法国的贸易也处于严重过度和过度状态ꎬ

属于潜力再造和潜力挖掘型ꎬ ２０１６ 年贸易潜力指数分别为 ９􀆰 ２８、 １１􀆰 ３４ 和

１􀆰 ６５ꎮ 意大利、 德国和法国是欧盟老成员国ꎬ 与新疆有一定的贸易基础ꎬ
但处在 “丝绸之路经济带” 的末端ꎬ 与新疆的空间距离远ꎬ 贸易成本较高

且贸易结构单一ꎮ 这三国主要从新疆进口番茄酱ꎬ 而新疆从这三国进口的

商品很少ꎬ 新疆大量的番茄酱出口贸易导致贸易过度ꎮ 这三国属于发达国

家ꎬ 与新疆的人均收入差距很大ꎬ 商品需求结构和层次高ꎬ 新疆应进一步

提升优势产品的品质ꎬ 发掘贸易合作的新领域ꎮ
—５６—
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２􀆰 潜力开拓型国家

新疆与 “丝绸之路经济带” 沿线 ６ 个国家的贸易潜力指数处于 ０􀆰 ８ ~
１􀆰 ２ 之间ꎬ 这些国家包括印度、 丹麦、 英国、 荷兰、 白俄罗斯和俄罗斯ꎮ

新疆与欧盟的丹麦、 英国和荷兰的贸易处于趋于饱和状态ꎬ ２０１６ 年贸

易潜力指数分别为 ０􀆰 ８３、 ０􀆰 ８８ 和 １􀆰 １ꎬ 属于潜力开拓型ꎮ 这三国均属于发

达国家ꎬ 人均收入水平高ꎬ 商品消费层次高ꎬ 但是中国与这些国家的商品

贸易还存在较为严重的壁垒ꎬ 通过共建 “一带一路” 提升新疆与这些国家

的经贸合作层次ꎬ 从提升商品质量、 消除贸易壁垒等方面入手ꎬ 进而开拓

双方经贸合作的潜力ꎮ
新疆与俄罗斯、 白俄罗斯和印度的贸易也处于趋于饱和状态ꎬ ２０１６ 年

贸易潜力指数分别为 １􀆰 １２、 ０􀆰 ９７ 和 １􀆰 ０１ꎬ 属于潜力开拓型ꎮ 新疆与印度、
白俄罗斯不接壤ꎬ 与俄罗斯仅有一个口岸ꎬ 商品贸易需要通过第三国转口ꎬ
贸易成本高ꎬ 贸易趋于饱和状态ꎮ 但三国均属于发展中国家ꎬ 经济增长速

度快ꎬ 对外贸易不断加强ꎬ 尤其印度人口规模大ꎬ 市场需求量大ꎬ 所以新

疆与这三国的贸易具有一定的空间和潜力ꎮ
３􀆰 潜力较大型国家

新疆与位于 “丝绸之路经济带” 沿线的塔吉克斯坦和土库曼斯坦的贸

易潜力指数处于 ０􀆰 ５ ~ ０􀆰 ８ 之间ꎬ 处于贸易不足状态ꎬ 属于潜力较大型ꎮ 这

两个国家 ２０１６ 年的贸易潜力指数分别为 ０􀆰 ５７ 和 ０􀆰 ４３ꎮ 塔吉克斯坦是中亚

地区经济最落后的国家ꎬ 与新疆开通的陆上口岸仅有一个ꎬ 且为季节性口

岸ꎬ 发挥的作用较小ꎬ 货物过境量低ꎬ 而且塔吉克斯坦人口规模较小ꎬ 市

场容量有限ꎬ 导致新疆与其贸易不足ꎮ 塔吉克斯坦与新疆在农产品贸易上

具有较高的互补性ꎬ 且与中国签订了农业合作备忘录ꎬ 因此ꎬ 塔吉克斯坦

与新疆在农产品贸易领域具有合作的潜力ꎮ 土库曼斯坦作为永久中立国ꎬ
与新疆的贸易关系不密切ꎬ 而且土库曼斯坦与新疆不接壤ꎬ 贸易成本高ꎬ
导致贸易不足ꎮ 土库曼斯坦能源较为丰富ꎬ 而中国是能源消费大国ꎬ 新疆

与土库曼斯坦在能源进口、 机电产品出口等方面具有较大的合作潜力ꎮ
４􀆰 潜力巨大型国家

新疆与 “丝绸之路经济带” 沿线 ２２ 个国家的贸易潜力指数处于 ０ ~
０􀆰 ５ 之间ꎬ 处于贸易严重不足状态ꎬ 属于潜力巨大型ꎮ 这些国家包括巴基斯

坦、 阿富汗、 伊朗、 伊拉克、 以色列、 约旦、 沙特阿拉伯、 叙利亚、 土耳

其、 阿联酋、 也门、 格鲁吉亚、 亚美尼亚、 阿塞拜疆、 希腊、 葡萄牙、 西

班牙、 芬兰、 波兰、 罗马尼亚、 瑞典和乌克兰ꎮ
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新疆与阿富汗、 伊朗、 伊拉克、 以色列、 约旦、 沙特阿拉伯、 叙利亚、
土耳其、 阿联酋、 也门、 格鲁吉亚、 亚美尼亚和阿塞拜疆的贸易处于严重

不足的状态ꎬ ２０１６ 年贸易潜力指数分别为 ０􀆰 ２５、 ０􀆰 １９、 ０􀆰 ０１、 ０􀆰 ０３、 ０􀆰 ０１、
０􀆰 １３、 ０􀆰 ０１、 ０􀆰 ２３、 ０􀆰 ３１、 ０􀆰 ４４、 ０􀆰 ０１、 ０􀆰 ０１ 和 ０􀆰 ０５ꎬ 属于潜力巨大型ꎮ
其中伊拉克、 以色列、 约旦、 叙利亚和亚美尼亚 ５ 个国家与新疆贸易往来

很少ꎬ 规模很小ꎬ 理论上说ꎬ 新疆与这 ５ 个国家的贸易潜力巨大ꎬ 但这些

国家社会、 政治环境不稳定ꎬ 对外贸易发展滞后ꎬ 与其进行经贸合作的风

险较高ꎮ 阿富汗、 伊朗、 土耳其、 阿联酋、 也门和格鲁吉亚与新疆距离远ꎬ
贸易成本高ꎬ 这些国家更注重与独联体国家的经贸合作ꎬ 导致与新疆贸易

严重不足ꎬ 然而这些国家基本为 “丝绸之路经济带” 沿线的资源、 能源国

家ꎬ 其商品与新疆乃至中国具有很强的互补性ꎬ 人均收入水平较高ꎬ 商品

需求量较大ꎬ 与新疆贸易合作空间很大ꎮ
新疆与欧盟的希腊、 葡萄牙、 西班牙、 芬兰、 波兰、 罗马尼亚和瑞典

的贸易处于严重不足的状态ꎬ ２０１６ 年贸易潜力指数分别为 ０􀆰 ３６、 ０􀆰 １９、
０􀆰 ０３、 ０􀆰 ２４、 ０􀆰 ０２、 ０􀆰 ０１ 和 ０􀆰 １１ꎬ 属于潜力巨大型ꎮ 这些国家属于发达国

家ꎬ 居民消费水平和层次较高ꎬ 新疆出口产品难以满足其市场需求ꎬ 同时

这些国家与新疆距离远ꎬ 贸易成本高ꎮ 此外ꎬ 这些国家更加注重与欧盟成

员国的贸易ꎬ 与新疆贸易在检疫检验和资金结算方面还存在一些壁垒ꎮ 以

上因素均导致新疆与这些国家贸易严重不足ꎮ 然而这些国家水果、 奶制品

消费量较高且科学技术发达ꎬ 而新疆在特色农产品 (水果、 奶制品) 出口

和科技产品进口方面具有较大的潜力ꎮ
新疆与巴基斯坦和乌克兰的贸易处于严重不足的状态ꎬ ２０１６ 年贸易潜

力指数分别为 ０􀆰 ３５ 和 ０􀆰 ３７ꎮ 巴基斯坦和乌克兰政局不稳定ꎬ 经济发展速度

较慢ꎬ 人口数量有限ꎬ 制约了新疆与其进行贸易合作ꎬ 导致双方贸易严重

不足ꎮ 巴基斯坦与新疆具有基础较好的陆路口岸ꎬ ２０１１ 年中国批准并加快

建设喀什经济特区ꎬ 成为新疆面向南亚、 西亚开放的重要窗口ꎻ ２０１５ 年瓜

达尔港建成并通航ꎬ 与新疆喀什连接ꎬ 巴基斯坦成为海湾国家、 南亚国家、
中亚国家商品进入新疆的重要通道ꎮ 新疆与巴基斯坦应充分利用这些有利

条件ꎬ 开辟经贸合作的多元化路径ꎬ 拓展经贸合作空间ꎬ 激发经贸合作潜

力ꎮ 乌克兰是原苏联重要的农业基地ꎬ 农业资源丰富ꎬ 新疆与其在农业领

域的合作潜力巨大ꎮ
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四　 结论与政策启示

(一) 主要结论

本文在分析新疆与 “丝绸之路经济带” 沿线国家贸易现状的基础上ꎬ
运用拓展贸易引力模型构建贸易潜力指数模型ꎬ 对新疆与 “丝绸之路经济

带” 沿线国家的贸易潜力进行了测度和分类ꎬ 得到以下结论ꎮ
新疆与 “丝绸之路经济带” 沿线国家的进出口贸易额呈现波动上升趋

势ꎬ 贸易增长方式以出口拉动为主ꎬ 贸易顺差有不断扩大的态势ꎮ “丝绸之

路经济带” 沿线国家是新疆对外贸易的主要目标国ꎬ 而上合组织国家是新

疆最为核心的贸易伙伴ꎮ 近几年ꎬ 新疆加强了与 “丝绸之路经济带” 沿线

中端及末端国家的贸易合作ꎬ 尤其加强了与主要欧盟国家的贸易合作ꎮ
新疆与 “丝绸之路经济带” 沿线国家的贸易潜力指数差异较大ꎬ 潜力

类型空间分异显著ꎮ 具体为: 新疆与 “丝绸之路经济带” 沿线的哈萨克斯

坦、 吉尔吉斯斯坦、 乌兹别克斯坦、 德国、 法国和意大利 ６ 个国家贸易潜

力指数大于 １􀆰 ２ꎬ 处于贸易严重过度和过度状态ꎬ 需要潜力再造和挖掘ꎻ 与

“丝绸之路经济带” 沿线的印度、 丹麦、 英国、 荷兰、 白俄罗斯和俄罗斯 ６
个国家贸易潜力指数处于 ０􀆰 ８ ~ １􀆰 ２ 之间ꎬ 处于贸易趋于饱和状态ꎬ 需要开

拓潜力ꎻ 与 “丝绸之路经济带” 沿线的塔吉克斯坦和土库曼斯坦两个国家

的贸易潜力指数处于 ０􀆰 ５ ~ ０􀆰 ８ 之间ꎬ 处于贸易不足状态ꎬ 贸易潜力较大ꎻ
与 “丝绸之路经济带” 沿线的巴基斯坦、 阿富汗、 伊朗、 伊拉克、 以色列、
约旦、 沙特阿拉伯、 叙利亚、 土耳其、 阿联酋、 也门、 格鲁吉亚、 亚美尼

亚、 阿塞拜疆、 希腊、 葡萄牙、 西班牙、 芬兰、 波兰、 罗马尼亚、 瑞典和

乌克兰 ２２ 个国家的贸易潜力指数处于 ０ ~ ０􀆰 ５ 之间ꎬ 处于贸易严重不足状

态ꎬ 贸易潜力巨大ꎮ
(二) 政策启示

“丝绸之路经济带” 区域广、 范围大ꎬ 沿线国家众多ꎬ 资源条件、 经济

基础、 人文风俗差异很大ꎬ 贸易合作需要因地制宜ꎬ 分步实施ꎮ 同时ꎬ 考

虑到中国的实力以及新疆社会经济发展状况、 国际竞争力和抵御风险的能

力ꎬ 目前还不具备在 “丝绸之路经济带” 全面布局和开展经贸合作的条件ꎬ
贸易合作需要合理布局ꎬ 突出重点ꎮ 在新疆与 “丝绸之路经济带” 沿线国

家经贸合作的区域和国家布局上ꎬ 要坚持先周边国家 (接壤国家、 有口岸

相通的国家) 和合作基础较好的国家 (签署了贸易合作协定的国家、 上合

—８６—



Статьи на актуаʌьные темы / 要文特约

组织国家、 ＷＴＯ 国家)ꎬ 再逐步推进与其他国家的贸易合作ꎮ 具体说ꎬ 新

疆与 “丝绸之路经济带” 沿线国家的贸易合作可以划分为三个层面ꎮ 具体

如下:
核心区域: 其范围主要是周边国家ꎬ 即位于 “丝绸之路经济带” 起始

端的国家ꎮ 在这些国家中ꎬ 一部分国家与新疆处于过度贸易状态ꎬ 一部分

国家处于贸易不足状态ꎮ 新疆需要借助 “一带一路” 的历史契机ꎬ 将与这

些国家的地缘优势、 交通优势、 人文优势和政策优势转化为贸易合作的现

实潜力ꎬ 尤其要加强与土库曼斯坦、 塔吉克斯坦和巴基斯坦的经贸合作ꎮ
要将新疆周边国家建设成为新疆与 “丝绸之路经济带” 沿线国家贸易合作

互利的典范和样本ꎬ 成为新疆与 “丝绸之路经济带” 沿线国家的商品集散

中心和交通枢纽ꎬ 打造成为落实 “一带一路” 倡议的示范区ꎮ
辐射区域: 其范围主要是大部分西亚国家ꎬ 即位于 “丝绸之路经济带”

中端的国家ꎮ 西亚国家与新疆在商品贸易上具有一定的竞争性和互补性ꎬ
有一定的经贸合作基础ꎬ 有通过周边国家ꎬ 尤其是通过中亚国家与其开展

贸易合作的可能性和条件ꎬ 而且目前新疆与西亚国家的贸易严重不足ꎬ 潜

力巨大ꎬ 还有很大的可开发空间ꎮ 多数西亚国家能源较为丰富ꎬ 而中国劳

动密集型和技术密集型商品具有优势ꎬ 在这些领域双方具有巨大的合作潜

力ꎬ 但是一些西亚国家政局不稳定、 社会动荡ꎬ 如伊拉克和叙利亚ꎬ 在开

展贸易合作之前要充分估计其市场风险ꎮ
开拓区域: 其范围主要是欧盟成员国ꎬ 即位于 “丝绸之路经济带” 末

端的国家ꎮ 欧盟国家经济发达ꎬ 居民消费水平和层次高ꎬ 对外经贸活跃ꎬ
而且多数国家与新疆的贸易处于严重不足的状态ꎬ 尤其是欧盟新成员国与

新疆的贸易规模很小ꎬ 具有巨大的开拓空间ꎮ 因此ꎬ 应在保持优势商品

(番茄酱) 出口的基础上ꎬ 加强与这些国家的技术进口贸易ꎬ 以促进新疆科

技进步ꎮ 但欧洲国家与新疆距离较远ꎬ 运输距离较长ꎬ 经贸合作中要充分

利用中亚、 西亚国家商品贸易过境通道的作用ꎮ
此外ꎬ 为了更好、 更快地加强新疆与 “丝绸之路经济带” 沿线国家的经

贸合作ꎬ 新疆还需要做好以下几个方面的工作: 一是尽快制定新疆与 “丝绸

之路经济带” 沿线国家经贸合作的战略规划ꎻ 二是争取将贸易纳入自治区

“丝绸之路经济带” 建设优先考虑的行业和领域ꎻ 三是创新 “丝绸之路经济

带” 建设的对外贸易合作工作机制ꎻ 四是加强国际贸易人才队伍建设ꎬ 为经

贸合作提供人才保障ꎻ 五是建设信息共享平台ꎬ 降低经贸合作风险ꎮ
(责任编辑: 徐向梅)
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